Apple em
0rtugues

Em Portugal, a decisdo da Apple
de utilizar processadores Intel
parece estar a ser bem aceite
pela comunidade de utilizadores
MaCintOSh. ERICA MACIEIRA

abandono dos PowerPC e a transi-
¢6o para a plataforma Intel parece
ser uma “guerra” econémica e es-
tratégica, que pouco importa aos utiliza-
dores. Pelos menos aos portugueses. A
BiT ouviu duas comunidades de utiliza-
dores e defensores do mundo Mac: o
iClub (Grupo de Utilizadores Mac) e o
Mac@IST, do Instituto Superior Técnico.

iClub
O iClub (www.iclub.com.pt) nasceu no
inicio de 2002 como um grupo de utili-
zadores de produtos Apple em Portugal.
E uma fonte de noticias, dicas, conted-
dos especfficos, discussdo e resolug@o
de problemas sobre esta plataforma.
Para Jodo Lucio (responsdvel pelo
projecto) e Pedro Aniceto (cronista do
site), a mudanca para os processadores
da Intel «ndo serd uma transicéo f4cil,
mas compreendemos que é um mal ne-
cessdrio». «Neste momento, os compu-
tadores funcionam bem e sd@o répidos,
sobretudo a nivel profissional. SGo com-
putadores competitivos. Mas, tendo em
conta as noficias que tém sido publica-
das, os processadores Power PC que
equipam os computadores Apple fica-
riam bastante desactualizados daqui a
um ou dois anos — sobretudo ao nivel
dos portdteis, que sGo, cada vez mais,
uma parte importante das vendas. Neste
momento, a passagem para chips Infel &
um mal necessario, visto que serd a Uni-
ca empresa que conseguird fornecer
processadores capazes e com perspec-
tivas de, no futuro, continuar a fazé-lo e
a desenvolver novos e bons produtos»,
justifica Jogo Lucio.

Pedro Aniceto mostra também algu-
mas dovidas sobre a existéncia de al-
gum preconceito entre os utilizadores
quanto a esta mudanca. «Atrever-me-ia
a dizer que 80% dos utilizadores Apple
comuns ndo sabem sequer que proces-
sador tinham antes de terem Apple. Se
perguntar a um utilizador Windows, ele
descreve-lhe a maquina de fornecedor
para fornecedor, como o facto de ter
uma placa X, um processador Y e uma
placa gréfica com meméria tal. Se per-
guntar a um utilizador Apple, ele ape-
nas diz que tem um Macintosh. Isto é
aquela imagem de uniGo e de marca
que é tao forte e deve-se apenas & sa-
tisfacGo das pessoas por usarem esse
produton, salienta.

Quanto ao facto de os produtos
Macintosh poderem “perder-se” no
universo Intel, Pedro Aniceto descarta
essa possibilidade: «Nao importa saber
o que estd por baixo do capot do au-
tomével, desde que o automével me
satisfaca». Jodo Lucio concorda: os
computadores s@o bonitos, t&m um
design fora de série e solucdes que
normalmente as pessoas ndo notam,
mas que fornam o computador funcio-
nal, ainda que a base de utilizacdo se-
ja o sistema operativo. «lsso iré man-
ter-se mesmo com a mudanca de pro-
cessadores e esta mudanca ird permitir
o desenvolvimento de novos produtos
numa continuidade daquilo que existe
hoje. O processador muda, mas o sis-
tema mantém-se igual. Portanto, serd
uma mudanca necesséria, pela dificul-
dade que o Power PC teria em continu-
ar a desenvolver-se. Mas a base conti-

nuard a ser a mesma, o design dos
produtos serd cada vez melhor e o sis-
tema operativo também.»

A possibilidade de ter programas
Windows normais a correr num Mac
ainda suscita algumas ddvidas. Sendo
a questdo Apple/Intel recente, é neces-
sario aguardar para a obtengdo de re-
sultados mais fidveis. Mesmo assim,
Pedro Aniceto afirma que «os gigantes
do software mundial que desenvolvem
para duas plataformas passam a poder
compilar facilmente para um lado ou
para o outro, sem grandes diferencas
de arquitectura. Isso vem, obviamente,
beneficiar o mercado». No entanto, sa-
lienta a importancia de manter a quali-
dade Apple em alta.

Para Pedro Aniceto, néo serd facil
ter programas Apple a correr num PC.
Segundo ele, a arquitectura que hoje
possibilita a existéncia de produtos to-
po de gama como o Final Cut Pro ou
como a gama de software Adobe para
os meios grdficos atingiu um ponto al-
to, gracas & utilizacdo profissional. E,
acrescenta, as pessoas n&o escolherdo
de acordo com o software, mas sim
com base no desempenho da maqui-
na. «Se o desempenho da mdquina for
tdo bom quanto tem sido até agora,
ndo hdé razdes para temer que aconte-
ca este fenémeno de invasdo de plata-
formas.» J& para Jodo Licio, «esta si-
tuacdo serd possivel no futuro, caso al-
guns programas especificos que sdo
desenvolvidos para Mac tenham um
processador semelhante, para pode-
rem ser passados por pequenos pro-
gramadores para Windows».
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Mac@IST
Miguel Arroz é um dos fundadores do
Mac@IST, uma comunidade que nasceu
no semestre passado. O principal objec-
tivo do Mac@IST é unir os utilizadores
de produtos da Apple do Insfituto Supe-
rior Técnico (IST). Mas também visa criar
uma cultura de entreajuda na comuni-
dade, criar uma base de dados com in-
formacdes sobre a utilizacdo de pro-
dutos Apple na realizacéo de projectos
ou como elemento de estudo nas vérias
licenciaturas, e desmistificar a platafor-
ma Apple como “incompativel”
do actual (académico ou empresarial).
A paixdo de Miguel Arroz pela Apple
comegou em 1987. No Técnico, sentiu
a necessidade de criar uma estrutura

no mun-

que permitisse a entreajuda entre estu-
dantes, na adaptagéo ao software. Foi
assim que nasceu o Mac@IST.

Miguel Arroz v& a transicdo de
processadores IBM para Intel como o
infcio de uma relagdo amor/édio. «De
um ponto de vista de engenharia, tenho
pena que a Apple deixe de utilizar as
CPU PowerPC, dado que a arquitectura
interna é bastante mais elegante e tem
uma margem maior para evolucdo. De
um ponto de vista de produto, tenho no-
cdo de que, no fabrico de uma CPU,
ndo interessa apenas a arquitectura in-
terna, mas também o processo de fabri-
co. A Apple precisa desesperadamente
de processadores de baixo consumo pa-
ra os seus portdteis, algo em que a IBM
ndo estd interessada em investir, ao con-
trério da Intel», defende. Segundo ele, o
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mercado principal da IBM é o dos servi-
dores, onde o consumo da CPU e o ca-
lor gerado é algo com pouca relevéncia.
Para a IBM, o investimento em processos
de fabrico de CPUs de baixo consumo é
algo insustentavel, dado que o Unico cli-
ente seria precisamente a Apple. «A Intel,
por outro lado, tem atacado o mercado
portétil com CPUs de baixo consumo,
assim como com toda a tecnologia
Centrino. E vai continuar a fazé-lo, dado
que o nimero de clientes compensa cla-
ramente o investimento feito», afirma.
«Foi uma transicdo que teve de ser feita,
embora sem grande entusiasmo.» No
entanto, este membro do Mac@IST re-
alca o facto de a Apple conseguir ter,
neste momento, um sistema operativo
completo «totalmente independente da
plataforma onde estd a correr, e de o
conseguir de uma forma mais ele-
gante do que o Linux».

Segundo ele, também para os pro-
gramadores serd muito simples efectuar
a transicdo, salvo em programas muito
especificos. «Para muitos produtos ac-
tualmente existentes, gerar uma apli-
cacdo com cédigo para Intel e PowerPC
(os Universal Binaries) vai ser conseguido
apenas com o clique num botdo», sa-
lienta. «Tenho plena confianca de que a
Apple vai conseguir levar a cabo esta
transicdo com danos minimos para os
utilizadores.» Em relacdo aos argumen-
tos utilizados pela Apple para desistir da
IBM e optar pela Infel, Miguel Arroz
acredita neles, no sentido em que mudar
para Intel aparenta ser um futuro mais ri-

Miguel Arroz - Mac@IST

A “diferenca” dos produtos Mac vai
perder-se no universo Intel?
Miguel Arroz: Nos produtos, néo.
Nas CPU, obviamente que sim. Se te-
mos computadores que nédo sGo mais
lentos do que os PC, também nunca
vamos ter nenhum que seja mais rdpi-
do. No entanto, a diferenca g existe.
A maior diferenca da Apple em rela-
¢@o & concorréncia ndo é a velocida-
de de processamento (para ser since-
ro, i@ existem mdquinas Intel e AMD
mais répidas), mas sim a qualidade
global do produto. Sou responsével
por mais de 20 maquinas Apple, me-
tade delas a funcionar continuamente,
24 horas por dia. Nunca tivemos uma
avaria suficientemente grave que obri-
gasse a parar uma maquina. Geral-
mente, a Apple assume os defeitos de
fabrico e efectua a substituicdo gratui-
tamente, mesmo com a mdquina fora
da garantia. Além disso, as méquinas
sdo extremamente bem construidas,
em termos de transporte ou em termos
de acesso ao seu interior. E, claro, a
maior diferenca de todas é o sistema
operativo. O Mac OS X arrasa tecno-
logicamente o Windows e é imensa-
mente mais fécil de utilizar que o Li-
nux. E a escolha acertada para a
maior parte das aplicacdes. Essa dife-
renca ird manter-se por muitos anos.

sonho do que manter o PowerPC. «Se
eles dissessem que as CPU Intel sGo tec-
nicamente mais elegantes ou mais pro-
pensas a evolucdo do que os PowerPC,
ndo acreditaria. SGo-no como produto,
dado que a Intel estd a investir e a IBM
ndo. Mas, de um ponto de vista pura-
mente técnico, ndo o sdo. Depois de ver
a conferéncia, fiquei com a ideia de que
Steve Jobs escolheu muito bem as pala-
vras. Alids, ndo encontramos uma refe-
réncia que seja & arquitectura x86. Steve
Jobs fala apenas em processadores
“Intel”. Apesar de os kits de desenvolvi-
mento vendidos pela Apple serem cons-
titufdos por PCs com um Pentium 4 nor-
malissimo, nada indica que a CPU final
va ser essa. Estd aberta a hipétese de ser
algo diferente, que mantenha o mesmo
instruction set. Aguardemos.»



